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Paru en hébreu en 19786,
puis traduit successivement en
anglais et en frangais, l'ouvrage
de Gershon Weiler constitue une
reflexion brillante, et quelque peu
provocatrice, sur le probléme
épineux des rapports de la
religion et de [I'Etat, dans le
contexte général de la tradition
juive tout d'abord, dans le cadre
particulier de I'Etat d'lsraél
ensuite.

La thése centrale de ce
livre, qui valut & son auteur de
vehémentes critiques, est que la
Halakha (socit la loi religieuse
juive codifiée par les rabbins)

s'avére foncidrement
incompatible avec [|'Etat
modarne, libéral et

démocratique, que les péres
fondateurs du sionisme
appelérent de leurs voeux et
qu'une majorité d'lsraéliens
s'efforce toujours de bétir. Ainsi,
le moindre mérite de Weiler n'ast
pas d'aborder au fond une

question goenéralement
appréhendée sous un angle
superficiel, les explications du
conflit religieux en lIsraél se
restreignant trop souvent aux
facteurs institutionnels,
autrement dit, a la capacité de
chantage que confére aux partis
orthodoxes le fonctionnement
détfectueux du systéme politique.
Or, ce n'est pas tant le pouvoir
des rabbins que la doctrine
théologique que ceux-ci
véhiculent qui, pour l'auteur, doit
&tre mise en causa.

Visant l'établissement
d'un régime théocratique, la
Halakha présente en effet
comme caractéristique premiére
de ne pouvoir s'accommoder
d'un Etat juif autonome, fondé
sur une légitimité rationnelle et
gouverné par un droit séculier
propre. Au nom de la suprématie
absolue de la législation diving,
la tradition tend a linstauration
d'une "dictature cléricala" ol les
interpréles religieux exercent
l'autorité supréme, tandis que les
organes laiques qui leur restent
soumis doivent essentiellement
veiller au respect de |la Torah, en
prenant, si besoin est, des
mesures de contrainte. Dans un
tel schéma, nul réle
décisionnaire n'es! accordé au
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peuple dont le seul devoir
consiste a obéir strictement & la
Loi révélée.

On le voit, le jugement
ost sévére, mais a nos yeux
lucide. L'absence de nuances
quelquefois reprochée 2
'auteur (voir le commentaire de
Claude Klein paru dans Le
Monde du 31 mai 1991) a au
moins l'avantage de metire a
nu le fossé insurmontable qui
sépare deux visions
antangoniques de |'organisation
sociale - P'une théocratique,
l'autre démocratique - que les
dirigeanis isragliens tentent
pourtant de concilier en cédant
aux revendicalions des partis
religisux dans d'importants
domaines. Cette solution
semble # l'auteur totalement
inadéquate; d'abord, parce
qu'slle heurte la liberté de
conscience des citoyens non-
croyants; ensuite, parce qu'elle
repose sur un malenlendu:
conlrairement & ce que pensent
les partisans d'un compromis,
la Halakha ne contient pas un
systdme de valeurs dont le
législateur pourrait valablernent
s'inspirer, mais un systéme de
lois, "totalitaires” ajoute-t-il, qui
n‘admst la concurrence d'aucun
autre ordre juridique. C'est

pourquot il préconise clairement
la séparation de la religion et de
'Etat, méme s'il congoit que
coelle-ci nécessitera du temps et
devra s'adapter aux conditions
sociales et culturelles
spécifiques & I'Etat juif.

Une seconde these
récurrente de l'ouvrage, qui
porte sur la nature antipolitique
de la Halakha, suscite
davantage de reserves.
Antipolitique, la loi religieuse
juive l'ast certainement par le
type d'atlitude gu'slle requiert,
manifestement inconciliable
avec l'art de gouverner, Comme
Fénonce & juste litre Gershon
Waeiler, "la politique ne peut btre
conduite en fonction de ce qui

est permis, obligé ou
interdit"(p.317).

Mais n'est-elle pas, en
revanche, éminemmaent

politique lorsqu'slle récuse la
différenciation entre les sphéres
temporelle et spirituelle st
qu'elle prétend, par ce fait,
dicter & I'Etat sa conduite et son
droit?
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